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«L'obsession de la moisson et 1'indiffé-
rence & ’Histoire sont les denx extrémités
de mon arc. L'ennemi le plus sournols est
'actualité, »

René Char (1).

ur 1a sceéne intellectuelle frangaise,

journalistes et historjens (ou plutdt

certains d’entre eux, une élite média-
tique et/ou ruédiatisée) entretientient une
relation privilégi¢e d une rare complexité.
Tantét 1a volonté de se distinguer se com-
bine avec le souci de s’identifier, tantot
elle s’y substitue, cependant que, le plus
souvent, 'irritation le dispute 2 la fascina-
tion. Chez les journalistes, le jeu des
déplacements et des réajustemnents est sans
doute d’autant plus ouvert que le groupe
professionnel est moins homogéne, dans
$es pratiques comrne dans les représenta-
tions qu'il s’en fait et qu'il en donne. Or,
subies ou choisies, celles-ci informent
celles-13, jouant ainsi un rble éminent dans
la comstruction, jamais échevée, d’une
identité professionnelle.

Fluctuants dans leur nature, les rapports
entre journalistes et historiens constituent
néanmoins un lien privilégié pour observer
la maniére dont les journalistes eux-

mémes interprétent et réinterprétent leur
réle comme intellectuels. L.a période
1935-1991 retient 1'attention pour plu-
sieurs raisons. Tout d’abord, les années 30
ouvrent une nouvelle époque d’un point de
vue statutaire comme d'un point de vue
techrique D’une part, Je métier de journa-
liste est reconnu par la loi du 29 mars
1935 ; d’autre part, apparu au milieu des
années 20, le direct devient une compo-
sante majeure de 1'information avec
I"émergence de la radio comme média de
masse, avant de connaitre un nouvean
développement A partir des années 60 avec
les satellites de télévision directe. Enfin,
de la crise de 1968 2 ]a guerre du Golfe, le
débat sur le r6le du journaliste §’amplifie
¢t §"Elargit A un vaste public

Au cours de la période, la concomitance
des diverses attitudes des journalistes 2
1'égard de I'Histoire et des historiens
incite & préférer une approche typologique
2 une démarche chronologique. On identi-
fie ainsi trols figures majeures :

1) Le serviteur de I"historien futur ;

2) L'historien du présent ;

3) Le médiateur de ]’Histoire.

Mais, au préalable, afin de mieux cerner
les enjeux liés & 1'émergence de ces
figures, une mise en perspective historique
s'impose et donc un rapide examen de la
géneéalogie des pratiques journalistiques et
des rapports & 1'Histoire qu’elles suppor-
tent, Ainsi percevra-t-on mieux corument
des €léments essentiels de 1'identité des
journaligtes se sont constitués et ajustés les
uns aux autres selon des temporalités
vanables.

Le grand partage

Jusqu'a P"apparition du journalisme
moderne, c¢'est-3-dire jusqu’au développe-
ment du repottage a I'époque de l'indus-
trialisation de la presse (1865-1890), la
distinction entre le journaliste et I"histo-
rien repose moins sur la nature de 1"objet
traité que sur la méthode.

Aux origines de la presse en effet, le

(1) « A une sérénité crspée » (1952), Recherche de la base et du sommet IV in René Char : Buvres complétes,

Gallimard « Bibliotheque de 18 Pléiade », 1983, P, 754,



gazetier, 'homme des nouvelles, pense
d’emblée sou activité comme une forme
inédite de 1 Histoire, 1'inscription publique
quasi immédiate des « mémorables ». Tout
aussitét surgit d’ailleurs la question, diffi-
cile mais essentielle, du délal indispen-
sable & une juste mise en perspective des
nouvelles, 3 leur exacte compréhension.
Car, pour Théophraste Renandot, celles-ci
sont « ordinairement accompagnées de
quelques circonstances mal entendues,
dont elles s'épurent avec un peu de
temps » (2) Aussi, & c6té de la Gazette
hebdomadaire, crée-t-il des Relations
mensuelles o il énonce son intention de
faire « I'histoire journalitre de cette
année » (3). Pour le gazetier donc, la
mémoire de chaque jour est un enjeu, nou-
veau, de 1" Histoite,

Dés la fin du XVIle siécle, avec
I’ébauche d’une spécialisation dans le
champ intellectuel, des divergences se
produisent. En effet, tandis que se multi-
plient les titres et que s’aceroit 1’abon-
dance des nouvelles, se développe une
nouvelle conception de 1"Histoire qui
s'attache désormais moins 3 la mémoire
des phénomeénes qu'a !'intelligence de
ceux-ci, Mabillon, par exemple, estime
gue « connaitre par la mémoire seulement
ne mérite pas méme le nom de science
de I'Histoire » (4). Pendant le XVIlle
siécle, le mouvement s’ amplifie , se des-
sine alors une démarche historique spéci-
figue, bien distincte de celle du gazetier,
Aipst, en 1768, alors qu’il acheve de rédi-
ger « le Siecle de Louis XIV et de Louis
XV », Voltaire 5'alarme de « cette horrible
multitude de faits inntiles ». Et, pour défi-
nir son projet méthodolique, il oppose
Iintelligence synthétique de I'historien 2
Uesprit d’accumulation du gazetier ; il
entend en effet « peindre I’esprit des
nations plutdt que de faire des recueils de

gazettes » (5).

Quelques années plus tard, trattant « De
la moanidre d'écrire 'Histoire » (1783),
Mably fait en outre prief au gazetier de
rechercher le plaisir du lecteur : « Prenez
de I'historien, (...}, I'idée relevée que vous
devez en avoir, il doit exercer une sorte de
magistrature ; et vouloir le réduire 2 ne
coudre que des faits & des faits et les
raconter avec agrément pour amuser notre
curiosité ou plaire A notre imagination,
¢’est 1'avilir et n’en faire gu’un insipide
gazetier (...) ». (6).

D’inspiration philosophique, 1'Histoire
A visée scientifique se qualifie désormais
comune discours interprétatif, austére, plu-
18t que comme récit réputé d’agrément,
Dans une perspective od prime la
recherche de l'intelligibilité, la préoccupa-
tion narrative, toujours présente chez le
gazetier, apparait bien comme subalterne.

Quelles que soient les tendances qui 1a
divisent, la science historique se construit
done, sinon contre le journaliste, du moins
A distanice de Im ; A une distance d’antant
plus grande que celui-ci s’oriente toujours
davantage vers la relation des faits. Certes,
pendant les années révolutionnaires, alors
que le débat d’opinion ptime, §'esquisse
une collecte autonome de {'information,
c’est-A-dire effectuée par le journaliste lui-
méme (assistance aux débats parlemen-
taires, etc.). Cette tendance ne s’imposera
vraiment que dans la seconde moiti€ du
XIXe siecle : le repotter devient ajors la
figure journalistique par excellence.
Déplorant avec Zola « le jour of les faits
devinrent Jes maitres du _]oum*cﬂ »; une
large fraction des intellectuels perg;on ‘dans
ce tomphe de la chose vue uhe déroute
de I'intelligence : « (...) Il est trop com-
mode de ne plus vouloir ‘Penser pour
écrire, et de tout remplacer pdr 12 grossiéte
nudité des faits, » (7)

(2) Théophraste RENAUDOT cité in Eugéne HATIN : « Histoire politique » et « littéraire de I3 Presse en France

», tome 1, Poulet-Malassis et de Brossc, 1859, p. 85.
{3) Relations des nouvelles du monde, 12-1633,

(4) Jean MABILLON : « Trajté des études tnonastiques » (1691), cité par POMIAN, 1984, p 8
(5) « A Louis-Frangois Asmnand du Plessis, duc de Richelieu » (13-6-1768), in Yoltaire : « Comrespondance choi-

sie », Le Livre de Poche « classique » 1990, p, 1094,

(6) « Premier entretien =, De la Maniére d'écrire | Histoire, MABLY, 1988, p. 280

(7) ZOLA : (1877), 1956, p. 262-263.



Souci de factualité et volonté d’objecti-
vité caractérisent dés lors 1'information (le
sens moderne d'«ensemble des
nouvelles » apparait dans le dernier quart
du XIXe sidcle). Pourtant, malgré la
consonance idéologique avec les posit-
vistes (au sens large), un nouveau partage
s’opere entre journalistes et historiens,
spécialisant leur rappert au temps, objet et
mesure de leur activité, Aux ums, le passé
et le durable ; aux autres, le présent et
I'éphémere.

De la hiérarchie sociale ainsi téimpo-
sée, les journalistes avaient une forte
conscience. « (...), il est journaliste ; {..) il
écrit pour 1'oubll. » Tel est Je constat amer
de 1'un d’enitre enx, dans les années 30 ;
constat d’ailleurs non dénué de quelque
paradoxale coquetterie puisque fait dans la
préface d’un recueil de ses reportages (8).
Désormais, 1'Histoire semblait barrer les
chemins de la mémoire. Pourtant, en
dehors du champ intellectuel, les reporters
n’étaient pas dénués de toute ressource
pour conquérir une légitimité propre. En
effet, tout en intériorisant ce partage,
d’autres tentaient d’en inverser les
valeurs : le passé, c’était Je mort ; a eux,
revenait le vivant, ¢’est-3-dire le présent et
I’avenir. Ainsi, dans une interview accor-
dée aux « Nouvelles litt€raires » (2-5-
1925), Gaston Leroux, alors an meins
aussi céleébre comme reporter que cotnme
pere de Rouletabille, avonait-il cette fiere
ambitioin programmatique : « Laisser
toutes les paperasses de c6té, travailler
avec un seul docurnent : la vie | la vie au
jour le jour. Ne plus évoquer le passé,
mais prévoir I'avenir. »

Sous la rhétorique anti-inteilectuelle
(« paperasses »), perce la référence
(« document ») au modele dominant de
I'historien positiviste tout & son travail sur
les sources écrites. Néanmoins, grice,
entre autres, 3 la technique de I"interview,
donc au travail sur [oral, le reporter peut
prétendre construire sa sphére d’autono-
mie, signifier sa double originalité : une

(8) BERAUD : (1927), 1985,p 17,
(9) FERRO : 1991.

étude de ]a vie, et un style de vie.

Quelles que sojent done les valeurs res-
pectivernent attribuées 4 'un et 3 l'autre,
le partage passé-présent entre 1’ historien et
le journaliste structure la construction des
diverses positions ; partage si durable
qu’aujourd’hui encore, méme pour §’en
démarquer, un historien y reconnait une
composante du « sens, commun » .

Le serviteur de I'Histoire

Car I’Histoire constitue toujours 1'un
des horizons de référence de I’activité
journalistique. Au cours de la période
contemporaine, une premigre figure est
inunédiaternent repérable : le serviteur de
1'Histoire, qui a conscience de produire un
matériau utilisable par les historiens de
I’avenir, Figure, en quelque sorte clas-
sique, ol I'on est tenté de reconnaitre la
tradition du gazetier qui se donpait pour
objet de « former un recueil des Mémoires
et des détails qui peuvent servir A I'His-
toire » (10),

La continnité apparente ne doit pas dis-
simuler I'évolution symptomatique de la
presse depuis sa révolution industrielle, le
transfert de la valeur documentajre du
scriptural 2 }'iconique ; changement
d'autant plus valorisé aujourd’hui qu’il est
légitimé par I'élargissement des sources
pour les historiens. Par exemple, le
18 novembre 1989, « le Figaro-Maga-
zine » titre : « Berlin : des photos pour
I'Histoire » tandis que, quelques jours plus
tard, son concurrent, « Paris-Match »,

(23-11-1989), adopte ce surtitre :
« Numéro historique ». Par rapport & la
position du gazetier, on observe un second
déplacement significatif : ¢'est d’abord tel
numéro qui vaut pour 1'Histoire, et non
plus la sérje. Deux explications complé-
mentaires peuvent en étre proposées,

D’une part, dans une époque quj a
« une conscience aigué de (sa) responsabi-
lité Mistorique » (11), de sor caractére his-
torique dans sa (rivialité méme, s'exa-

(10) « Prospectus pour Ja Gazette » (1761), cité in Bugéne Hatin ! op, ¢it, tome L, p. 151,

(11) SARTRE : (1948), Gallimard, 1964, p 41.



cerbe, en conirepoint, le sentiment que tel
événement particulier est éminemment
historique. Se crée donc une sorte de hié-
rarchie des intensités historiques. D autre
part; jouant de celle-cj, la rhétorique publi-
citaire constitue le point de vae (supposé)
de I’ Histoire en indice de valorisation du
produjt journalistique, rentant de compex-
ser ainsi le septiment de son caractére
éphémere par I’évocation de sa (possible)
durée dans les sigcles A venir, véritable
mémoire de I'événement. Patadoxe d’un
temps oll, depuis Hegel, on sait que le
poids des passions culturelles interdit
d’atteindre « ’esprit objectif » de
I’époque, donc de faire histoire de son
ternps, selon la formule de Sartre @ « En
vain, tenterions-nous de devenir notre
propre historien ; I’historien lui-méme est
créature histotique. » (12),

La période contemporaine présente
done cette caractéristique : elle réve que
son travail pour J'Histoire soit aussi un tra-
val] d'Histoire.

Les positions des journalistes se situe-
ront donc dans I'une ou 'autre de ces
ditections. Car, 3 ¢dté du document visuel,
le livte €crit par un journaliste devient,
beaucoup plus que atticle, une ressource
pour 1'Histoire. Mais, 1% encore, au cours
des soixante dernieres années, les attitudes
évoluent quelque peu, comme 1'ilJustrent
deux exemples. Tout d’abord, 2 1a fin des
années 50, Jean-Raymond Tournoux inscrit
le projet de ses « Camets » dans une pers-
pective, humble, de service & I'historien de
I"avenir - « L Histoire écrite par les
contemporains reste de la polémique. Mais
ce livre n’a pas 'intention d’écrire toute
1'Histoire de certains événements ; en
revanche, sans alimenter de controverses
partisanes, il espére apporter, pour 1’avenir,
une conrributioin 3 I"aide de témoignages,
de docutnents, de précisions » (13),

De fagon conforme a {'idéologie positi-
viste, 1'absence de distance temporelle et
d’exhaustivité suffit, malgré le souci affi-

(12) Thid , p, 42
(13) TOURNOUX : 1938, p 1

ché d'itmpartialité, A disqualifier toute pré-
tention historienne de la part du joumna-
liste.

Une trentaine d’années plus tard, une
fois évanouie I'ambiance positiviste favo-
rable 2 la valorisation du souci documen-
taire, le serviteur de 1’ Histoire est celui qui
allie qualités d'information et d’écriture,
comme le suggére cette critique, par un
journaliste-historieri; du livre de deux de
ses consceurs sur ume actualité a peine
titde : « Livre de deux excellentes journa-
listes par la densité et la qualité de I'infor-
mation, comme par !'intelligence de I’ écri-
ture, « la Guerre de Mitterrand » va plus
loin que le journalisine (...), il servira &
ceux qui éctiront plus tard 1'histoire de la
guerte du Golfe (...) » (14). |

Ici Pintérét historique provient de ce
qui excéde 1'activité journalistique ordi-
naire, quotidienne, 4 savoir le travail du
livre,

L'historlen de I'immédiat

Or, dés les années 30, cette vision, clas-
sique et modeste, s’est trouvée concurren-
cée par une autre plus ambitiense qui fai-
sait du journaliste le pair de !'historien.
Sans doute celle-ci convenait-elle mieux
anx attentes d’une fraction des journalistes
et d'une socifté qui ne ge résignait pas &
savoit son sens ivaccessible avant un ave-
nir lointain, selon Ja formule de Sartre :
« (...} Plus notre conscience historique est
exquise, plus nous nous irritons de nous
débattre dans Je noir, d’&tre justiciable
d’un tribunal que nous ne counaitrons
point (...) » (15). o

Cette représentation nouvelle se
construisit selon trois modalités, pour par-
tie successives, qui constituent autant
d'élargissements de la:validité ‘d¢ la for-
mule du journaliste-historen * '

1. Affipnation d’une identité méthodo-
logique entre le chroniqueur diplomatique
et I'historien ;

(14) AMOURQUX : = Christine Clerc et Josette Alia: le roman vrai d'une histoire proche », Le Figaro-Maga-

zine, 22-6-1991
113) SARTRE : (1948), 1964, p. 4],



2. Intégration du journaliste A la com-
munauté historienne ,

3 Consécratiop du reporter comrne his-
torien.

L'identité des méthodes

Normalien et philosophe, Paul Nizan
fut I'un des premjers journalistes 2 théori-
ser sa pratique afin de lui conférer une
1égitimité et une dignité intellectuelles. De
ce point de vue, ! introduction & 'sa « Chro-
nique de septembre », achevée de rédiger
Je 20 mars 1939, demeure un texte capital.
Celui qui est alots journalisie a « Ce soir »
s'y propose d’examiner les « problémes
méthodologiques : (.. ) Jes différences ot
les analogies entre les démarches du jour-
naliste et celles de 'historien » (16).
Nizan mesure la différence, essentielle,
daps leurs conditions de production, i
savoir la présence ou non de I'impératif de
rapidité :

« La patience de I"historien doit compo-
ser ici avec la vitesse de 1’information
publique » (17).

11 souligne pourtant I'jdentité méthodo-
logique de leurs activités : la critique des
sources, Construire I’ information au quoti-
dien est un travail de méme nature que
construire e fait historique : « (...) Le fait
journalistique n’obéit pas & d’autres régles
que le fait proprement historique, (...) il
est, exactement au méme titre que lui,
I"objet d’une connaissance indirecte, d'un
savoir fondé sur des traces — sauf au cas
fort rare, ol 'on ¢st soi-méme le premier
téraoin, ce qui suppose la plus exigeante
des critiques, de soi sux soi » (18),

Telle est donc la thése de Nizan : « Un
rédacteur diplomatique est un historien de
Vimumédiat » (19).

Logiguement, eu égard A la position
journalistique de I’auteur et 3 sa concep-
tion noble de I'Histoire, elle a nne portée

(16) NIZAN :(1939), 1978, p. 7,

restreinte ; la qualification d’historien est
réservée aux seuls spécialistes des affaires
étrangres pour qui le reportage-témoi-
gnage est fort rare.

Au-del de sa visée argumentative
propre, la 1égitimation intetlectuelle d'une
catégorie limitée de journalistes, la
réflexion de Nizan constitue une tentative
otiginale pour concilier une vision clas-
sique de I’Histoire et le sentiment exa-
cerbé de vivre des événements historiques.
Certes 'auteur de « Chronique de sep-
fernbre » en pergoit I'extréme difficulté :

« (...) L’ Histoire de septembre ne sera
pas faite par nous ». (20). Mais surtout il
est conscient que I'intensité historique du
moment implique une exigence méthodo-
logique plus haute « Quicongue avait le
souci de combiner la fidélité a la réalité et
les nécessités de 1'infonmation sentait qu'il
fallait tenit compte de quelques régles de
fonction et de métier devant cette histoure
fulgurante et éclipsée qui ne se suspendait
pas um jour, qui ne respirait pas, qui pres-
sait et qui pourtant était I'Histoire » (21},

Par les procédures qu’il met en cuvre,
le journaliste (diplomatique) appartient
bien A la cité intellectuelle. « Historien de
I"itnmédiat », il n'est pourtant pas assimi-
lable & I"historien universitaire, par son
objet, par ses conditions de production
(rapidité et abondance des sources).

L’'entrée en Histoire

Du fait de la guerre et de la disqualifi-
cation de Nizan, renégat pour le P.C.F,,
aux yeux de nombre d’intellectuels, ce
texte restera largement méconnu et n’aura
guere d’influence directe. Sans doute en
trouve-t-on un écho dans la célébre for-
mule d’'un autre philosopbe et journaliste,
Albert Camus * « Le journaliste est I'histo-
rien de Vinstant »,

Mais, point capital, celle-ci étend a la

(17) Ibid., p. 8. Bt aussi: « If faut {. ), faute de loisir, que le journaliste simplifie tout, et qu’il sache qu’il 5"impli-

fie » (ibid , p. 14)
{18) Toid,, p. 13
(19) Dhid.. p. 7.
20V Ibid , p 16
(21) Toid,, p. 15



profession tout entiére la portée de Ja these
défendue danms « Chronigue de sep-
tembre .

Ces formules de jourpalistes, intellec-
tuels de formation, qui voulajent voir
reconnue cette qualité an métier qu’ils
exergaient, trouveront une résonance nou-
velle 2 la fin des années 50, o0 changent le
champ historique et la mentalité d’une
fraction du public. En 1962, Jean Lacou-
ture crée, aux éditions du Seuil, sous le
titre « L' Histowre immédiate »,; une collec-
tion destinée & accueillir « des livtes non
mythologiques. des livres qui exercent, A
partir du réel vécu ou observé immédiate-
ment, la fonction critique », (22)

Un tel positionnement doit satis doute
beaucoup an « journalisme critique » (23)
défendn par Camus a Ia Libération, Toute-
fois celui-ci s’exergait dans un quotidien.
Or, en choisissant Te livre (non seulement
un autre support mais aussi des conditions
de production différentes), J. Lacouture
s’éloigne de la position camusienne, stric-
ement journalistigue, pour en occuper une
autre qu'un critique a excellermnment défi-
nie une dizaine d’années plus tard : « (...)
Entre 1"**¢vénement mal équarri” et I’histo-
rien s’est glissé ce journalisme oit Jean
Lacouture est passé maitre : celui qui 5’est
donné les moyens et qui & conquis le droit
de se fonder en histoire immédiate » (24),

L’expression de « droit conquis » est
symptomatique de la restructuration du
champ intellectuel qui s*est opérée entre la
fin des années 50 e1 le début des années 70,
Par I’invention d’un lieu médian entre la
gestion du présent et celle du passé, le
journaliste a acquis une 1égitimité nouvelle.

En effet I'aventure éditoriale de Jean
Lacouture $'inscrit dans un contexte ol le
journalisme, 4 la fois art d’enquéter et art
d’écrire, devient une voic privilégiée pour
permettre & un public €largi d’aceéder A la
connaissance du passé. Ainsi, d&s 1958,

1'éditeur Robert Laffont lance sa collec-
tion a succés « Ce jour-12 », qui, selon luj,
a invenié « une conception du docurnent A
cheval sur I'histoje et sur le journalisme »
(25). La « quauitme » de couverture de
chaque volume précisait méme: « Cette
collection se propose de faire revivre au
lecteur, comme §’i] y était, les grandes
journées historiques et dramatiques du
monde. »

La production de ce style fut si abon-
dante que nagquit, sous la plume de 1'histo-
rien, une catégotie critique neuve, et plutdt
péjorative: « journalistico-historique ». Par
exemple, 3 propos de la biographie de
Goering par David Irving, « vieux routier
du vécit enlevé en style journalistico-histo-
rique », Jean-Pierre Rioux. porte cette
appréciation sévére: « (...) C'est le ton, le
style, I'allure du récit romance, de ces dia-
Jogues factices, de ces incises 3 la psycho-
logie rudimentaire, de ces étalages de sen-
siblerie béate, qui ne passent plus » (26)

Pour autait le phénomene, la perception
de 1"Histoirs & travers le prisme du journa-
lisme ne se limite pas au seul « grand
public », En effet, visant un lectorat plutft
universitaire, la collection « Kiosque »,
créée chez Armand Colin en 1959 et
consacrée aux dtudes de presse, utilise un
argumentaire tr@s voisin de celui de « Ce
jour-1a »: « (..) Voici, sous forme de
“nouvelles”, les grands faits de I'Histoire,
{...). » Désormais, pour les intellectuels
comme pour un plus vaste public cultivé,
1"événement n'existe plus en soi, il est
inséparable des sensibilités contempo-
raines, des passions qu’il suscite, des ’ies
qu'il porte, i

Par ailleurs, I"apparition de la collcctxon
marque une date dans la vie inicllectuelle:
elle consacre upe attitude engore neuve
chez les chercheurs, consldéfcr la presse et
Je journalisme comme des objets d’His-
toire, comme des sujets d’étude pleine-

122) Interview de Jean LACOUTURE, “27, ruc Jacob” 176, 4-1974
(23) Combat, $-9-1944 ; repris dans Actuelles T (1950), in Albert Carnus : Eszais (Ed. R Quiltjot, L. Faucon),

Gallimard « Bibliothaque de 1a Piéiade », 1968, p. 265-267.

(24) Georges BUIS ¢ « Un sang d’encre », Le Monde, 19-4-1974,
(25) Tnterview de Robert LAFFONT, Paris-Match, 16-5-1991

(26) « Hitler et lcs siens », Le Monde, 21-6-199].



ment légttimes (27).

Enfin, et surtout, ce mouvement ol
entrent en composition des impératifs
comumerciaux (un style pour un public
élargi) et un bouleversement théorique (la
conscience de 1'interaction entre 1’ obser-
vateur et 1’observé), ce mouvement donc
brouille les limites des territoires respec-
tifs: le jowrnalisme é£largit son enguéte au
passé, I'historien s’approprtie le présent.

Brouillage et done tensions.

Quelques repdres permettent d’appré-
hender !’évolution du milieu universitaire
en une décennie. A cet égard, une séne de
rextes de Pierre Nora est tout 3 fait signifi~
cative En 1968, dans « le Nouvel Obser-
vateur » (28), il dénonce I"itlusion de 1'his-
toire-actualité. Car, si « ce commentaire
instantané domnne, a coup sfr, a 1'actualité,
une dimension inédite et originale », celle-
ci ne saurait &tre qualifi€ d’« historique »
mais bien considérée comme « publigue » ;
«il 0’y a pas d'Histoire 2 ]a une ».

Malgré 'hommage A Jean Lacouture,
qui « a souvent su faire mériter son nom »
a sa collection, le jugement tombe abrupt
et sans appel: « L'Histoire imumédiate, (...),
est, par définition, pléthorique et indi-
gente » Car elle ne peut que manguer
I'essentiel, ¢’est-2-dire « la signification
de I'événement ( .) dont 1'Histoire seule a
parfois la clef, ¢’est-a-dire d’abord le
temps. »

Sans indulgence pour le « Journalisme
historique », cette « confidence intermi-
nable que fait Uesprit d’ignorance 4 la
fausse curiosité », Uarticle vaut surtout
corume premmier jalon d'une réflexion sur
les rapports entre 1'kistoire et I'événement,
poursuivie, développée, modifiée de 1972

§ 1978 (29). Des wrois textes u]téneurs, on
retiendra quatre théses qui éclairent le
point de vue de 1"historien, son rapport au
journalisme.

Premiere thése; le partage des tertitoires
entre les historiens et les joumnalistes a été
entériné par les positivistes. En effet, alors
que ceux-ci vivajent dans une société o,
avec 1’industrialisation de la presse,
I'actualité atteignait désormais les masses,
ils ont tésolument refoulé I’événement
dans le passé

Deuxidme these: par un choc en retour,
« les mass media ont (...) le monopole de
1"Histoire » (30) car ’actualité n'est que «
la circulation généralisée de la perception
historique, culminant en un phénomene
nouveau: I’événement (31). .

Troisi¢me theése: « I'immédiateté rend
(...) le déchiffrement d’un événervent 2 la
fois plus facile et plus difficile ». « Il
frappe d’un coup » et « livre tout d'un
coup ». La tiche est donc plus ardue qu’au
XIXe sizgcle ol 1a monosémie de 1'Evéne-
ment, au moing instantanée, a permis
Tocqueville ou & Marx de « se rapprocher
de 1'analyse historique » (32).

Quatrizme thése: « I’historien du pré-
sent » bénéficie donc aussi d’une chance:
« le déplacement du message narratif & ses
virtualités imaginaires (...} a pour effet de
souligner, dans I’événement, la part du
non-événementiel », c’est-a-dire I'afflen-
rement des structures (33). Néanmoins la
place de I"historien du présent est plus vir-
tuelle que réelle: « L'histoire contempo-
raine est une histoire sans historiens, Car
la fonction historienne a éclaté par le bas
et par le haut, écartelée entre le journa-
lisme et I’ anthropologie » (34),

(27) Dans cetie perspective fut créé en 1937, & la $orbonne, 1'Institut frangais de presse

(28) Pierre NORA : « L Histoire toute crue », le Nouve) Observateur 20-11-)968,

(29) ~ « L’ événement monstre », Communications no 12 1972, p.162-171,

— « La retour de Iévénement » in Jacques Le Goff et Pierre Nora dir :

Faire de I'histoire I (Nouveaux problemes), Gallimard « Bibliothdque des histoires » 1974, p. 210-228.

— « Present » in Jacques Le Goff, Roger Chartjer, Jacques Revel dir, ; La nouvelle histoire, Retz « Encyclopédies

du savoir modetne », 1978, P. 467-472
(30} « L'événcment monstre », p 162
(31) « Le retour de "évenement », p, 211,
(32) « L'évenement tmonstre », p. 169
(33) Tbid., p. 168.

(34} « Présent », p, 470-47 1,



Méme si Pierre Nora reconpait que « ce
sont les journalistes gui sont au principe
du développement extraordinaire de cette
histoire immédiale » (35), 1l considere
cependant que le journalisme teste situé au
bas de I'échelle des hiérarchies intellec-
tuelles, car il répond plus A la nécessité
d’une société en état d’urgence qu’il ne lui
procure une intelligence scientifique de
son devenit. Aussi, tout en repérant le
redéplojement des disciplines, n’entend-il
pas donner au journalisme une accrédita-
tion dans Ja cité des sciences.

Néanmoits, au cours de la décennie
past-68, la circulation entre les milieux
journalistiques et univessitaire s’accélere
Ainsi trois chercheurs patentés confient a
Jean Lacouture la rédaction de I'article «
Histoire immédiate » de I’ouvrage collec-
tif qu'ils dirigent, consacré & « La Nou-
velle Histoire » (36) De ce long texte,
moins de méthode que de célébration
(avec la recherchie d’ancéires tel Thucy-
dide), tessort 1'identité entre le journaliste
et I'liistorien, nuancée d’'une simple dis-
tinclion qui tient au nombre de faits trai-
tés: « Le journaliste est moins celui qui
travaille dans la hate que celui qui mapi-
pule peu de faits, d’obsetvations, de cas.
La différence est moins qualitative gue
quantitative » (37).

D’ ailleurs, ponr J. Lacouture, le recours
accru & Uinformatique devrait grandement
téduire cette différence, accidentelle donc
plus gu'essentielle ; I'optimisine technolo-
gique ici manifesté tient au moment de la
rédaction, qui coincidajt avec la publica-
tion du rapport Nota-Minc sur I'informati-
sation de 1a soci€té.

Au-del, Ja proposition de J. Lacouture
appelle deux obsetvations. Tout d'abord,
pour soutenir la these d’une identité entre
le jouwrnaliste et 1"historien, il sous-estime
gravement 'importance du facteut vitesse
dans les conditions de production du pre-
mier (certes attépué dans le cas du livte),

Or, malgré des évalnations variables de

la vitesse selon les époques, ce facteut est
constamment mis en avant au long des

quatre siécles d’histoire du systéme

d’information médiatisée: de Théophraste
Renaudot qui entend excuser « cing cents
pouvelles écrites &4 1a hite » (38) A Jean
Daniel qui défent « un métier sous
presse » (39). Le fajble investissement
temporel, incorporé dans le produit jour-
nalistique, constitue en effet un facteur
structurel de dévalorisation. Cela éclaire 2
contrario le mouvement de diversification
¢éditoriale opéré depuis les années 70 pat
certains grands titres: suppléruents hebdo-
madaires, numéros spéciaux, dossiers ;
collection de livres, voire maison d’édi-
tion. Le quotidien tente d’échapper au
détermpinisme de son rythme et de sa
périodicité pour acquérir vne légitimité
accrue, nonobstant les dimensions écono-
roiques du phénomene,

La trajectoire des individus, le devenir
d’une catégorie professionnelle ne sau-
raient étre dissociés de la wansformation
qui, peu ou prou, affecte les entreprises de
presse. 8’y observe une double tendance
simultanée: atteindre une rapidité maxi-
male et viser une production intelectuelle
Ia plus durable possible.

Ainsi Ventrée en Histoire du joumnaliste
est-elle marquée par un double paradoxe.
Paradoxe temporel, d'une part: le souci de
conjoindre 1'instantané et le défipitfi.
Paradoxe social, d’autre part: 2 peine
consacré historien, le joumaliste voit se
dessiner une autre Histoie et est ainst ren-
voyé A V'antique fopction dg récifant de Ja
socjété, d'une société certes toujciu's plus
avidement consommatrice de récits.

En outre, dans cetté cbm‘p’étitibn a
I'intérienr du champ intellectuel, le jour-
naliste doit faire face & dévnouvean
concurrents, Les sociologuesy ou au moins
uane fraction d’entre eux, se réclament
désormais, eux aussi, de '« hustoire immé-
diate », ce qui atteste et le succés de la for-
mule et le pouvoir de iégitimation qu’on

(35) Interview de Pierrs NORA, Le Magazine liv€raire no 123, 04-1977,p 37
(36) Jean LACQUTURE : « Histoire immédiste » in Le Goff, Charticr, Revel, 1974, p 270-293

(37 Ibid, p. 273,
(38) « Prétface su recuei] de 1631 »
(39) Le Nouvel Observateur 20-10-1938.



lui attribue. Pac exemple, pour mieux jus-
tifier son anmalyse de I'affaire de Carpen-
was et de son traitement médiatique, pour
expliquer les attaques qu’elle a suscitées
(40), Paul Yonnet définit ainsi son métier:
« Historien du contemporain le plus
immédiat, il (le sociologue) est coptraint
d'appliquer un regard glacizl sut les sujets
les plus passionnels, et 1a glace vive brille,
il lui fant briiler I'immédiateté comme §'il
écrivait & deux ou trois siécles de distance,
tout en sachant qu'il parle et intervient
dans le contemporain » (41). La construc-
tion de cette nouvelle et paradoxale pos-
ture, la « distance immédiate », répond A
une double préoccupation :

~saisir le vif : ne pas « attendre que le
temps ait accompli son wuavre d'épuise-
ment (son travail d’évanouissement A
jamals aussl) » ;

—« brller I'immédiateté », comme on
brile une étape ; donc faire en sorte que le
vivant $0it saisi comme d’outre-tombe.

Une parfaite illustration et un vecteur
de cette attitude sont fournis par le texte,
joumnalistique ou non, d’anticipation (post-
daté) portant sur le présent. Ainsi, &
{"occasion de la mort de Jean Fourasdé, «
Le Figaro » (28-7-90) évoque-t-il son der-
nier article qui, « daté de 1’an 2008 offrait
une analyse des premiers mois du septen-
nat de Fyangois Mitterrand tels que les his-
toriens les décriront dans un quart de
si¢cle ». Quel que soit le poids des
contraintes du genre nécrologique, le
simple fait qu’une telle affirmation soit
supposée recevable suggére la puissance
de cette propension a imaginer, a croire

(40) Quelques références majeures du dossier :

qu’ici et maintenant peut étre proféré le
dermier mot sur avjourd’hui. La colonisa-
tion imaginaire du futur rabattu sut le pré-
sent se ramémne # une dénégation, para-
doxale puisqu’su nom de la vie, de la vie
et de I'avis des générations futures. Dans
la rupture avec 'attente du jugement de la
postérité se lit le fantastne d’une maftrise
de I'image du Moi collectif,,

A constater ces phénomeénes, on mesure
mieux la fragilité de 1a position acquise
par le journaliste, toujours confiné aux
frontidres du champ intellectuel.

Le reporter, un historlen ?

Néanmoins, le mouvement de consécra-
tion se poursuit et s’étend & de nouvelles
catégories de journalistes, tel le reporter,
Car I'essentiel du discours de 1égitimation
observé jusqu’ici visajt ce que certains
professionnels appellent parfois, non sans
ironig, le « journalisme de matiére grise »
(42). Bt la fonction du repotter sernblait, en
grande partie, échapper 4 ce mouvement.

Or, 4 ]a fin des années 80, celui-ci se
voit, & son tour, légitimé et ce dans une de
ses figures les plus tardivement reconnues,
celle du photojournaliste. Par exemple,
dans le titte d’un article (43) traitant d'une
exposition qui les célebre, les photo-
graphes de 1'agence Magnum sont dési-
gnés comme « Les historiens de U'instants.
1.’ application de la fameuse formule de
Camus 4 des hommes d’image témoigne
d’une considérable évolution 4 1'égard de
celle-ci dont, désormais, 1a dignité ne
semble pas moindre que celle du texte,

—Paul YONNET : « La machine Carpentras (Histoirs et sociologie d'un syndrotne d’$puration) »,

Le débat N° 61, 09-1990, p. 18-34,

— Libération 9-11-1990 : « Retours sur une profanation »

—A ADLER, I.-L. POUTHIER : « Le protocole de Carpentras » et

— Frangols DUBET : « Les masses et le comnplot » Libération 27-11-1990 ;

— Paul YONNET : « Comment combatirs Le Pen 7 Réflexion ou imprécation ? » et

— Pierre NORA : « Faux procts ot usage de faux 7 » Le Débat no 63, 01-1991 :

— « Aprés « La machine Carpentrag » (Denig Olivennes, p 174-176 ; Luc Ferry, p 177-181)
- Paul YONNET : « D'un opium Iautre », p.181-192 de ce méme numéro,

(41) Paul YONNET : « D’un opium ' autre », p. 181,

(42) ]terview de Jacques CHAPUS, Le Figaro 9-06+1990,

(43) Patrick ROEGIERS : « Les historiens de |instant », Le Monde 19-12-1989:



Habilitation donc de la scéne d’Histoire.
Le médiateut de I'Histoire

Avec 1a télévision, le direct surtout, Ie
statut du journaliste se transforrme sensi-
blement : de récitant ou historien d'une
séquence achevée, aussi bréve soit-elle, il
devient médiateur (technique) d'une His-
toire en train de se faire.

Par exemple, le 11 novembre 1989, au
jounal de 20 h d’A2, pour introduire la
séquence copsacrée A Berlin od, aprés Ja
chute du Mut, 1a liberté de circulation était
rétablie entre UEst et ]'Ouest, le présenta-
teur, Daniel Bilalian déclare : « Nous
n’avons pas I’estampille des historiens
pour réaliser des reportages parfairs, mais
nous tenons a vous faire vivre en direct
ces moments d’Histoire ».

Singulier renversement de la situation :
contre les historiens, ou A défaut d’eux,
qu’il situe du cété de la perfection, de
I’achevé, du figé, le journaliste s autorise
de 1'Histoire, du mouvant, pour excuser
une mauvaise qualité technique des
images. A "Histoire-Science, il substitue
I’Hijstoire-Vie. Le journaliste médiateur
déplace le télgspectateur de Yintelligible
vers le vécu, cest-A-dire d'abord vers la
participation, affective A défaut d’&tre
effective.

D&ja Pierre Nota (44) avait souligné
Iémergence de cette tendance : « En abo-
lissant les délais, en déroulant l'action
incertaine sous nos yeux, en miniatutisant
le vécu, le direct achdve d’arracher 1'évé-
nement & son caraciére historique pour le
projeter dans le vécu des masses ».

Le développement des sateliites de télé-
diffusion et la miniaturisation des maté-
tiels de transmission n’ont fait qu’accen-
tuer le phénomene. Mais, et 13 Uécart est
considérable avec Vhistorden, pour le jour-
naliste, c’est I'Histoire qui est vécue.

Un te] discours journalistique ne pro-

(4d4) « L'événernent monstre », p. 166,
(45) BERAUD, 1985.

céde pas de la seule volonté de promotion
d’une catégorie professionnelle ; il est
recevable parce qu’il consonne avec une
évolution intellectuelle, attestée dés la fin
des années SO pat Je succds des collec-
tions journalistico-historiques. En effet, il
5’ agit d'une nonvelle mani2re de percevoir
dont Je champ de validité s’étend aussi aux
wovres du passé. Ainsi la quatridme de
couverture d’un récent recueil de repor-
tages des années 20 se conclut ainsl « En
un temps ol }’audiovisuel ne régne pas
encore, il (. Béraud) a l'att de montrer
1'Histoire au moment oll elle 5’ accom-
plit ». (45).

L’Ristoire se voit done, elle se vit aussi.
Elle n'est plus mémoire mais présence,
émotion et non plus compréhension (46).

Le journaliste-historien :
une illusion sans avenir ?

Ces trois positions représentent moins
des moments successifs d’une réflexion
sur la profession que des attitudes qui
coexistent & un moment donné A V'intérieur
d’un champ joumalistique travaillé par de
nombreuses contradictions. D' ailleurs leur
repérage ne doit pas masquer Y existence
d’une quatridme position : la claire affir-
mation d’une nette distinction des tdles
entre le journaliste et I’historien. Son
ambiguité tient 2 ce gu'elle releve A 1a fois
de la iraditon et de la réaction au mouve-
ment &voqué.

Tandis que des intellectuels comme
Pierre Bourdieu dénorncent une « inclina-
tion A la confusion des genres »:(47), cer-
tains journalistes entendent résister 2 un
brouillage idéologique quj aboutit, selon
eux, 2 la perversion du métier : « En lais-
sant croire que ce gestiompaire de 'éphé-
mre qu’est le journialisye peut, sur le vif,
g'ériger en savant de''histoire immédiate,
on n'a pas échappé A des aberrations
regrettables » (48).

(46) Swr ce theme, voir en particulier Pierre Nora : « Entre Mémoire et tistoire » in P, Nora dir ¢ » Les Lieux de
la mémoire I La république », Gallitnard « Bibliothaque illustrée des histoires » 1984, p. XV-XLIL

{47) BOURDIEU : 1984, p. 278

(48) PUCHEU : « Le Monde sans Beuve », Bspit 11-1989, p. 41:°



Et, en un lieu comme = le Nouvel
Observateur », pourtant consacr€ a la ren-
contre des deux catégories, Jean Daniel
estime « sot d’obliger les intellectuels & se
soumettre délibérément A la contrainte
dont les journalistes souffrent le plus :
I"obligation d’avoir 4 donner en méme
termps — vite et avant les autres — 1'événe-
ment et le commentaire » (49) Dans la
techerche de la signification, 1'intellectue}
resterait le mieux placé ; position réaction-
naire, au sens strict, dans une épogque tra-
vaillée par la question du « journalisme
intellectuel » (50).

Avec cette quatrigme position, Je jour-
naliste recherche moins une 1égitimité
externe que la reconnaissance de son iden-
tité professionnelle avec ce qui fait sa ser-
vitude mais aussi son exaltation : écrire
contre 1a montre pout tuer le temps.

Toujours en réaction conire les pres-
tiges de la télévision et du direct, se déve-
loppe un mouvement qui, au lieu de prd-
ner le retour 3 la distinction classique entre
historiens et journalistes, tente, par une
habile synthése, de cumuler les bénéfices
des deux théories :

—la positiviste, pour son mode d’établis-
sement des fails ;

—celle de 1"« histoire immédiate », pour
la Yégitimité intellectuelle qu’elle procure.

Ce cumul est rendu possible par le glis-
semert aisé entre 1rois sens du mot « his-
toire » :

—I’8vénement relaté, I"occurrence ou
encore le référent ;

~la relation de 1’événement ;

~Ja valeur, ¢’est-a-dire, I'importance
accordée a I'événement (1’emploi de ce
mot comme superlatif d"« événement » est
désormais usuel dans la presse (51).

Le journal imprimé est le lieu on
s’opére la transmutation de 1’événement
fugitif (1’histoire) en récit durable ()"His-
toire), comme en témoigne le slogan

retenu pour la campagne des « Demidres
Nouvelles d’ Alsace » au printemps 1991 :
« C’est A travers votre histoire que le jour-
nal écrit I'Histoire. »

Dans son édition du 15 mai 1991, le
quotidien précise sa conception : « Acteur
a travers ce qu’il €crit et en méme temps
témoin de ce qui se fait et se défait, le quo-
tidien est le médiuny. privilégié de 1'bis-
toire iromédiate dans laquelle I'historien
vient puiser les chapitres de ce qui sera
demain le livre de votre Histoire. »

La synth&se s opére donc 2 un double
niveau :

~fouctionnel : le journal, témoin (objec-
tivation) et aussi acteur (subjectivité) ;

—temporel : le journal, lieu de I'« his-
toire immédiate » et matérau peur 1’histo-
tien.

Cette position semble aujourd’hui
acceptable pour 1'historien, a fortiori &'l
s'adonne A une activité journalistique.
Membre de I'E.H.E.S.S., JTacques Julliard
définit ainsi son rdle de chropiqueur heb-
domadaire qu’il joue au = Nouvel Obser-
vateur » | « (...) Au-dela du quotidien, tenu
de refléter le présent immédiat dans sa
djversité baroque, il lui incombe de faire
les prerujers wis, d’entreprendre cette pre-
mitre organisation de |'actualité, destinée
i la rendre lisible & nos contemporains,
avant que |'Histoire A son tour n'opére ses
¢hoix, » (52). Par rapport 3 la position des
« Dernieres Nouvelles d’ Alsace » une dif-
férence se fait jour : 1a mise en perspective
de plusienrs niveaux d'intelligibilité avec
leurs propres sélections des faits et des
temporalités spécifiques.

Néanmoins, dédaigneux des « batriéres
artificielles élevées entre les disciplines et
les professions », J. Julliard souligne les
identités méthodologiques entre les deux
métiers. L'un comme Vautre « découpe
arbitrairement des segments qu'il baptise
nouvelles et a quoi 1l fait un sort » (53} ;

(49) Jeann DANIEL : « Un métier sous presse », Le Nouvel Observateur 21-10-1988.

(50) Par excraple I’ organisation & Cerisy d'un colloque sur ce théme A [ autompe 1990,

(51) Paradoxalement existe ung tension entre deux modes d'évaluation de "occurrence : dans un contexte irmmé-
diat et dans une perspective de longue durde ; par exemple ce titre du « Monde » (23-11-1990) sur la réunion de

la CSE a Paris : « L'Histoire victime de 1'actualité, »
(52) JULLIARD ; 1991, p. 5.
(53) Ihid., p. 10.



"un cofnme l'antre « travaille sur des

traces de V’événement que ('historien) -

nomme aschives, ef (le joumaliste) docu-
ments » (34},

Tous deux appartienment ep fajt 2 la
catégorie plus générale des « chroniqueurs
». D’aillenrs, de fagon symptomatique, les
historiens du Moyen Age, que ['on
désigne habituellement aingi, sont régulie-
rement invoqués comme des références
pout '« Histoire jmmédiate » (55). Et un
hebdomadaire peut titrer: « Froissard déja
journaliste » (56),

Ainst quelles que soient les contradic-
tions qu'elle implique, la these du jonma-
liste historien est pleine d'avenir,

Questions d’identité

Le repérage de ces quatre positions per-
met d’éclairer 1'actuelle structuration du
champ journalistique tant elles engagent
des conceptions différentes du métier La
recherche d'un positionnement intellectuel
tient notarmment au déficit de 1égitimnité
souvent évoqué 4 propos du joumalisme
qui ne copstituerait pas une véritable pro-
fession. Blle ¢’inscrit d'ajileurs dans la
longue durée de son histoire ; 1'élément
nouveau au XXe sidcle étant de le cher-
cher du ctté de 1'Histoire, avec la tension
entre le pdle éditorial et le péle universi-
taite,

Mais dans une société oir, pour beau-
coup, le « vécu » prime sur I’« intel-
ligible », un autre mwode de gualification
est disponible: le médiateur, celul pui per-
met de participer symboliquernent.

Demeure néanmoins une contradiction
majeure. L'identité du jonrnalisie est sou-
vent ramenée moins & un faire qu'a une
maniére d'éme ; ce dont témoigne ce titre
d’un ouvrage destiné i des jeunes qui
envisagent de §’orienter vers la profes-
sion ! « Journaliste : une passion des

(54) Ibid., p. 13.

métiers »(57).

Entre Uethos de I'intetlectuel et celui du
teporter, la tension subsiste. La contradic-
tion est d’autant plus vive que la figure de
celui-ci tend & s'effacer devant celle du «
conpmunicateur ». D’ol I'exacerbation des
luttes entre les diverses fractions de 1’élite
journalistiqué pour imposer telle ou telle
définition de I'identité professionnelle.

Identité conflictuelle donc, et d’autant
plus problématique que les sciences
humaines investissent plus largement le
présent. En 1977, Michel Foucault décla-
rait 3 Benny Levy : « La philosophie
aujourd’hui est entiérement politigue et
entigrement historienne » (58),

Et, sept ans plus tard, & la mort du phi-
losophe, Jean Daniel s'intertogeait sur la
pertinence d'upe telle affimmation @ « (...)
Ce journalisrme de diagnosgtic {ransformé
en histoire des comportements pour viser &
I'archéologie du politigue, tout cela
constituait une démarche gui ne rendait
compte ni de mon métier ui des engage-
ments politiques (...) de Michel Foucault.
() »

« Passion pour I’instant » que, sut le
versant philosophique, discute Vincent
Descombes (59) aprés en avoir explicité
les présupposés : « La philosophie est
“discours de la modernité"” parce qu’elle
devient, dans un sens éminent, du journa-
lisme. (. ). Tout ce que le philosophe a 2
dire porte sur I’ actualité »

Le trouble dans l¢ journalisme, sous ses
formes les plus hautes; ne se comprend
pas sans référence 3 ce malaise dans les
sciences humaines. Il provient en particu-
lier dé cette modification radicale du rap-
port au temaps oli moins qug le futur on le
passé vaut un présent; deévenu horizon
d’attente et référence pharfois exclusive, Le
moindre des paradoxes ne serait pas que
¢e mouvetnent s'opére sous l'invocation
de I'Histoire.

{55) LACOUTURE, in Le Goff, Chartier, Revel, 1974, p, 276,

(56) « Le Figaro Magazins », 15-06, 1591,

(87) Chtistian SAUVAGE : Journaliste, CFPJ « Connaissatice des médias », 1988.
(58) Jean DANIEL : « La passion de Michel Foucault », » Le Nouvel obsetvateur » 29-06-1984,

(59) DESCOMBES : 1989, p. 5.
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